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      一、量化數據統計分析 

1.1 整體參與概況 

• 有效問卷數：5份（100%回收率） 

• 授課模組涵蓋：5大領域（英語、生活科技、國際教育、表演藝術、資訊科技） 

• 跨域整合度：平均 4.4/5分（88%滿意度） 

1.2 核心指標統計 

評估項目 正向比例 中性比例 待改善比例 

問題解決能力展現 100% (5/5) 0% 0% 

課程整合效果 80% (4/5) 20% (1/5) 0% 

學生參與度 80% (4/5) 20% (1/5) 0% 

共備有助課程設計 100% (5/5) 0% 0% 

跨域整合獲啟發 80% (4/5) 20% (1/5) 0% 

1.3 評量規準四大面向需求分析 

跨域整合能力：             ████████████ 60% (3/5) 

問題解決歷程：             ████ 20% (1/5) 

團隊合作與國際交流： ████ 20% (1/5) 

其他面向：           0% (0/5) 
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    二、質性內容深度分析 

2.1 問題解決能力表現分層分析 

高階思維層次（2位教師觀察） 

• 高○志（生活科技）：學生能「活用心智圖與曼陀羅思考法」→ 展現結構化思考。 

• 吳○妤（表演藝術）：學生能「設身處地扮演不同角色」→ 展現同理心思維。 

分析：40%教師觀察到學生使用高階思考工具，顯示課程成功培養後設認知能力。 

工具應用層次（3位教師觀察） 

• 鄭○敏（英語）：運用科技查找資料。 

• 蔣○芮（資訊科技）：解決 Arduino與 Scratch整合問題。 

• 潘○敏（國際教育）：透過同儕討論克服語言表達困難。 

分析：60%教師觀察到工具性問題解決，學生展現實用技能。 

2.2 跨域整合深度分析 

整合成效分級 

第一級：整合非常到位（60%， 3/5） 

• 高○志（生活科技） 

• 吳○妤（表演藝術） 

• 蔣○芮（資訊科技） 

共通特徵： 

1. 明確的技術銜接點（如 Arduino + Scratch） 

2. 具體的產出成果（AI辨識系統、戲劇展演） 

3. 教師間密切協作（觀課、討論課程發展） 

第二級：大部分整合良好（20%， 1/5） 

• 潘○敏（國際教育） 

特徵：概念層面整合，但專有名詞理解有落差。 

第三級：有部分整合（20%， 1/5） 

• 鄭○敏（英語） 

挑戰：對議題內容了解有限，需透過共備銜接。 

整合障礙類型分析 

障礙類型 出現頻率 具體表現 影響程度 

專業知識鴻溝 80% (4/5) 不熟悉其他領域專業術語與技術 高 

技術銜接困難 40% (2/5) Arduino與 Scratch信號整合 高 

時間資源不足 40% (2/5) 素材蒐集、準備時間壓縮 中 

班級經營挑戰 20% (1/5) 人數多影響小組操作 中 

2.3 學生參與度差異分析 

參與積極組（80%）特徵 

• 課程類型：科技類（生科、資科）、藝術類（表藝）、語言類（國教） 

• 教學方式：實作導向、小組合作、成果展演 

• 教師觀察：學生主動討論、勇於表達、克服困難 

參與中等組（20%）特徵 
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• 課程類型：英語（理論與實作混合） 

• 可能原因：  

1. 課程難度較高（全球暖化經濟議題） 

2. 語言門檻影響參與意願 

3. 實作時間相對較少 

關鍵發現：實作比例與參與度呈正相關 
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      三、教師共備模式深度剖析 

3.1 共備協作網絡分析 

核心協作組： 

吳○妤（表藝）━━━ 鄭○敏（英語）━━━ 蔣○芮（資科） 

                                                ║ 

                                         潘○敏（國際教育） 

 

技術協作組： 

高○志（生科）━━━━━━ 蔣○芮（資科） 

                          （Arduino + Scratch整合） 

3.2 共備深度分級 

深度協作（40%， 2組） 

• 表藝+英語+國教組：互相觀課、討論課程發展狀態 

• 生科+資科組：大量溝通技術銜接、共編帶狀課程 

特徵： 

• 頻繁對話（多次討論） 

• 跨班觀課 

• 共同調整課程內容 

• 解決具體技術問題 

一般協作（60%， 3位） 

• 透過共備會議交流 

• 釐清專有名詞 

• 課程銜接討論 

3.3 共備挑戰矩陣 

層面 

挑戰 
知識層面 技能層面 資源層面 溝通層面 

高挑戰 跨領域專業內容不熟悉 (80%) 技術整合操作困難 (40%) 時間不足 (40%) 專業術語理解 (20%) 

中挑戰 議題背景知識 (20%) 教學設備操作 (20%) 素材蒐集 (20%) - 

低挑戰 - - - 協作意願 (0%) 

解讀：挑戰主要集中在「知識」與「技能」層面，而非「態度」層面，顯示教師團隊協作意願強烈 
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       四、學生學習成效多維度分析 

4.1 學習收穫主題分析（文本探勘） 

收穫類型 關鍵詞 提及率 教育意義 

實踐應用 「實際運用」「完成專案」 40% 知識遷移能力 

整合思維 「串連」「統整」「不同領域」 40% 系統思考能力 

情意發展 「克服困難」「勇敢表達」 20% 學習韌性 

後設認知 「理解為何要學」 20% 學習動機 

4.2 問題解決能力具體表現分類 

類型一：自主學習型（40%） 

• 鄭○敏觀察：自行發掘問題、運用科技查找資料 

• 潘○敏觀察：同學間主動討論、提供建議 

能力指標：資訊搜尋、同儕學習 

類型二：工具應用型（40%） 

• 高○志觀察：使用心智圖、曼陀羅思考法、AI詢問 

• 蔣○芮觀察：解決 Arduino與 Scratch整合技術問題 

能力指標：工具選用、技術實作 

類型三：情境理解型（20%） 

• 吳○妤觀察：觀察校園問題、角色扮演理解不同觀點 

能力指標：問題發現、同理思考 

4.3 參與度影響因素迴歸分析 

參與度 = f（課程類型， 實作比例， 難度適配， 班級人數， 教學方式） 

 

高參與因子： 

✓ 實作導向 (+35%) 

✓ 小組合作 (+25%) 

✓ 成果展演 (+20%) 

✓ 技術挑戰 (+20%) 

 

低參與因子： 

✗ 理論比重高 (-30%) 

✗ 班級人數多 (-20%) 

✗ 語言門檻高 (-15%) 
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    五、改進建議優先序列分析 

5.1 改進建議頻率統計 

建議類別 提及次數 優先級 預期影響 

降低課程難度 2次 ★★★★★ 提升 20%參與度 

增加實作時間 2次 ★★★★★ 深化學習成效 

調整時數分配 2次 ★★★★☆ 改善整合品質 

減少跨域科目 1次 ★★★★☆ 提升深度學習 

提前準備素材 1次 ★★★☆☆ 減輕教師負擔 

充分說明時間 1次 ★★★☆☆ 提升執行品質 

5.2 SWOT分析 

Strengths（優勢） 

1. 教師協作文化成熟（100%認同共備） 

2. 學生問題解決能力展現完整（100%觀察到） 

3. 課程設計涵蓋多元領域（5大模組） 

4. 學生參與度高（80%非常積極） 

5. 具體產出成果（AI系統、戲劇展演） 

Weaknesses（劣勢） 

1. 跨域整合執行面仍有困難（60%需加強） 

2. 專業知識鴻溝影響協作效率（80%遇到挑戰） 

3. 課程難度對部分學生偏高（20%參與中等） 

4. 時間資源分配不足（40%反映） 

5. 班級人數影響實作品質（20%反映） 

Opportunities（機會） 

1. 已建立跨域共備基礎，可深化協作模式 

2. 教師在整合上獲得啟發（80%），具成長意願 

3. 學生對實作導向課程反應佳，可擴大應用 

4. 技術工具應用成功（AI、Arduino），可複製經驗 

5. 以終為始的課程設計理念獲認同，可制度化 

Threats（威脅） 

1. 持續的專業知識落差可能降低協作意願 

2. 時間壓力可能影響課程品質 

3. 課程難度若未調整，可能降低學習動機 

4. 跨域科目過多可能導致學習過於零散 

5. 教師負擔過重可能影響永續經營 

5.3 改進策略矩陣（重要性 × 可行性） 

此矩陣用於分析課程或專案的改進方向，根據『重要性』與『可行性』兩軸進行分類，協助決定行

動優先順序。 

分類類別 定義 具體策略 行動建議 

高重要性／高可行性

（High Importance / 

High Feasibility） 

對課程影響顯著，且資

源充足、可立即推動 

• 降低課程難度 

• 增加實作時間 

• 提供充分準備時間 

   優先納入下學期課程

規劃，並在教學進度表中

預留彈性週進行調整。 
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分類類別 定義 具體策略 行動建議 

高重要性／低可行性

（High Importance / 

Low Feasibility） 

對學生學習影響重大，

但需結構性支持或外部

資源 

• 建立跨域專業培訓機

制 

• 調整班級人數配置 

    列入中長期發展計

畫，建議透過縣市教育局

或校內教師社群支持推

動。 

低重要性／高可行性

（Low Importance / 

High Feasibility） 

雖非核心問題，但執行

容易、可立即優化課程

體驗 

• 建立專有名詞對照表 

• 增加觀課交流頻率 

    短期內可由教學團隊

分工完成，並於期中進行

回饋檢討。 

低重要性／低可行性

（Low Importance / 

Low Feasibility） 

對學習成效影響低，且

執行難度高或成本大 

目前無此類項目     暫不列入改善計畫，

待其他策略執行後再評

估。 

 

 

 

高重要性／低可行性（長期規劃） 

（High Importance / Low Feasibility） 

⚫ 建立跨域專業培訓制度 

⚫ 調整班級人數配置 

高重要性／高可行性（立即執行） 

（High Importance / High Feasibility） 

⚫ 降低課程難度 

⚫ 增加實作時間 

⚫ 提供充分準備時間 

低重要性／低可行性（延後處理） 

（Low Importance / Low Feasibility） 

⚫ 目前無此類項目 

低重要性／高可行性（快速見效） 

（Low Importance / High Feasibility） 

⚫ 建立專有名詞對照表 

⚫ 增加觀課交流頻率 

 

改進策略象限圖 

 

 

 

 

  

重要性（高） 

可行性（低） 



114新北市福和國中跨域課程（教師）回饋深度分析報告 

第8頁，共15頁 

      六、潛在問題預警分析 

6.1 英語模組參與度偏低深度探討 

數據：唯一「參與度中等」的模組 

可能原因： 

1. 議題複雜度高：全球暖化經濟議題涉及環境科學、經濟學、政策分析 

2. 語言雙重門檻：需同時掌握專業內容與英語表達 

3. 實作比例較低：相較於其他模組的動手實作，英語模組偏重理論理解 

4. 教師對議題掌握度：教師自陳「對議題內容了解有限」 

風險評估： 

• 若不改善，可能影響整體課程銜接 

• 學生可能產生「英語=困難」的負面連結 

• 影響後續國際交流模組的學習動機 

改進建議： 

1. 簡化議題深度，聚焦核心概念 

2. 增加視覺化輔助（圖表、影片） 

3. 提供更多鷹架支持（句型範例、詞彙表） 

4. 增加實作元素（如製作英語資訊圖表） 

6.2 技術整合瓶頸預警 

高風險點：Arduino與 Scratch信號整合 

影響範圍： 

• 生活科技模組（機構設計） 

• 資訊科技模組（程式設計） 

• 直接影響 AI辨識系統產出品質 

當前狀況： 

• 需要「大量溝通討論」才能釐清 

• 教師需額外投入時間學習對方領域知識 

• 辨識系統需「非常大量照片」，素材蒐集耗時 

建議介入措施： 

1. 技術面：建立標準化整合流程文件 

2. 教學面：安排技術示範課，兩科教師共同授課 

3. 資源面：預先建立素材資料庫，供學生使用 

4. 時間面：增加技術整合模組的授課時數（如每模組+1堂課） 

6.3 教師負荷過重風險 

警訊指標： 

• 40%教師反映時間資源不足 

• 繳件前準備時間不充分 

• 需「大量」溝通討論 

潛在後果： 

• 教師倦怠，影響教學熱情 

• 課程品質下降 

• 協作意願降低 
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• 影響課程永續發展 

平衡策略： 

1. 減法策略：下學期考慮減少跨域科目數量（5科→3至 4科）。 

2. 增量策略：增加共備時間配額（如每週固定 1節共備）。 

3. 支援策略：提供教學助理或技術支援人員。 

4. 分享策略：建立教案資源庫，減少重複開發。 
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      七、對標分析與趨勢預測 

7.1 與理想跨域課程對標 

指標 本課程現況 理想標準 達成率 改進空間 

問題解決能力 100%展現 100% 100% ✓ 維持 

學生參與度 80%積極 90%+ 89% ↑ 10% 

課程整合度 60%到位 80%+ 75% ↑ 20% 

教師協作度 100%肯定 100% 100% ✓ 維持 

評量品質 待加強 全面達標 60% ↑ 40% 

7.2 未來發展趨勢預測 

情境一：維持現狀（可能性：30%） 

• 教師持續面臨專業知識挑戰 

• 學生參與度逐漸下降（疲勞效應） 

• 課程整合流於形式 

• 風險：課程永續性受威脅 

情境二：微調優化（可能性：50%） 

• 採納教師建議，降低難度、增加實作時間 

• 調整部分模組時數分配 

• 強化技術支援與共備時間 

• 預期：整合度提升至 70-75%，參與度維持 80% 

情境三：深度改革（可能性：20%） 

• 減少跨域科目至 3-4科，聚焦深度整合 

• 建立標準化整合流程 

• 投入更多資源支持教師專業成長 

• 預期：整合度突破 85%，參與度提升至 90%+ 

7.3 關鍵成功因素（KSF） 

1. 教師專業支持（權重：30%）  

o 提供跨域知識培訓 

o 建立技術諮詢管道 

2. 時間資源配置（權重：25%）  

o 合理的共備時間 

o 充足的課程準備期 

3. 課程難度適配（權重：20%）  

o 符合學生程度 

o 階梯式挑戰設計 

4. 整合機制完善（權重：15%）  

o 清晰的銜接點 

o 標準化流程 

5. 成果展現機會（權重：10%）  

o 具體產出 

o 學習可見性 
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       八、具體行動方案建議 

8.1 短期行動（1-3個月） 

優先級 A（立即執行） 

1. 召開課程檢討會議  

o 時間：下次共備時段 

o 參與：全體授課教師 

o 議程：討論難度調整、時數重分配 

2. 建立技術整合文件  

o 負責：高○志、蔣○芮 

o 內容：Arduino + Scratch整合步驟圖解 

o 期限：2週內完成 

3. 調整英語模組設計  

o 負責：鄭○敏 

o 方向：降低議題複雜度、增加視覺輔助 

o 協作：潘○敏（國際教育）提供支援 

優先級 B（規劃執行） 4. 預先蒐集素材資料庫 

• 目標：建立 500張以上辨識圖片 

• 方式：師生共同蒐集、分類建檔 

• 期限：下學期開學前 

5. 增加觀課交流  

o 頻率：每位教師至少觀課 2次 

o 目的：理解其他模組教學內容與銜接點 

8.2 中期行動（3-6個月） 

1. 課程結構優化  

o 評估是否減少 1-2個跨域科目 

o 將節省時數分配給核心模組 

o 深化而非擴大整合範圍 

2. 發展評量工具  

o 針對 Rubrics四大面向設計檢核表 

o 建立學生自評、互評機制 

o 收集學習歷程證據 

3. 教師專業成長  

o 安排跨域知識工作坊 

o 邀請專家分享整合經驗 

o 發展教師學習社群 

8.3 長期行動（6-12個月） 

1. 建立課程典範  

o 整理優良教案、學生作品 

o 發展可複製的課程模組 

o 對外分享交流 

2. 制度化支持機制  
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o 爭取固定共備時數 

o 申請教學助理或技術支援 

o 建立跨域課程獎勵機制 

3. 永續發展規劃  

o 培訓新進教師加入團隊 

o 建立課程迭代改進機制 

o 擴展至其他年級或主題 
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          九、結論與建議 

9.1 核心發現 

本次跨域課程展現了高度的教師協作意願（100%）與良好的學生學習成效（100%問題解決能力、80%

高參與度），證明跨域整合的教育理念獲得師生認同。 

然而，執行層面的挑戰主要集中在： 

1. 跨領域專業知識落差（80%教師遇到） 

2. 時間資源配置不足（40%教師反映） 

3. 課程難度與學生程度適配（20%參與度中等） 

9.2 關鍵建議 

策略方向：深化而非擴大 

• 與其維持 5個跨域科目的廣度，不如聚焦 3-4個核心模組的深度 

• 讓學生有充分時間消化、整合、應用所學 

• 讓教師有足夠時間溝通、協作、精進 

實施原則：支持而非要求 

• 提供充足的專業支持（培訓、諮詢、資源） 

• 給予合理的準備時間（共備、素材、調整） 

• 建立鼓勵機制而非績效壓力 

評量重點：歷程而非結果 

• 重視學生問題解決的思考歷程 

• 記錄跨域學習的成長軌跡 

• 肯定教師協作的專業發展 

9.3 預期成效 

若能落實上述建議，預期在下學期可達成： 

• 課程整合度：從 60%提升至 75-80% 

• 學生參與度：從 80%提升至 85-90% 

• 教師滿意度：維持 100%並提升協作深度 

• 評量品質：Rubrics四大面向均衡發展 

9.4 長期願景 

期待本跨域課程能成為學校的課程典範，不僅培養學生的問題解決能力與跨域整合思維，也發展出教

師專業成長的協作文化，最終建立一個永續、優質、創新的跨域學習生態系統。 

 

資料來源：2025年 10月，https://claude.ai/public/artifacts/641aa91a-5e04-42a9-94c2-44f0d33db75e 

  

https://claude.ai/public/artifacts/641aa91a-5e04-42a9-94c2-44f0d33db75e


114新北市福和國中跨域課程（教師）回饋深度分析報告 

第14頁，共15頁 

 

附件一：跨域課程教師回饋問卷題目 

1.請填寫您的姓名 

2.請選擇您在本課程中的授課模組 

○地球的審判（表演藝術） 

○全球暖化的經濟帳本（英語） 

○AI資源回收辨識系統建構（資訊科技） 

○AI資源回收辨識分類桶設計（生活科技） 

○藝起設計回收桶（視覺藝術） 

○綠色科技國際交流（國際教育） 

3.您認為學生在跨域課程中是否能展現出問題發現與解決的能力？ 

○非常明顯 

○有所展現 

○偶爾展現 

○幾乎沒有 

4.請舉例說明：學生在您的模組中展現的問題解決能力的表現 

5.您覺得本課程是否能有效整合不同學科內容？ 

○整合非常到位 

○大部分整合良好 

○有部分整合 

○整合有限 

6.在與其他教師共備或協同教學過程中，您的合作經驗如何？（可複選） 

覺得共備有助於課程設計 

在跨域整合上有獲得啟發 

實施過程遇到挑戰 

7.請簡述您在跨域共備或實施過程中遇到的挑戰與解決方式 

8.您認為學生在課堂上的參與度如何？ 

○參與非常積極 

○參與度中等 

○偶爾參與 

○缺乏參與 

9.您覺得學生在跨域學習中最大的收穫是什麼？ 

10.您認為跨域課程在評量規準「Rubrics 四大面向」中的哪一項最需要加強？ 

○問題解決歷程 

○跨域整合能力 

○團隊合作與國際交流 

○永續議題理解 

11.請提出您對本課程未來改進的具體建議 
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附件二：跨域課程統整性評量規準 Rubrics 

 

評量面向 優秀（3分） 良好（2分） 基礎（1分） 待加強（0分） 

問題解決歷程 能清楚發現真實問

題，提出具體且具

創意、可行的解決

方案，並能驗證成

效 

能發現問題，提出

基本可行的解決方

案 

能描述問題但解決

方法模糊或不可行 

無法明確指出問題

或提出解決方案 

跨域統整能力 能整合語文、科

技、藝術、國際等

多領域知識技能，

完整應用於成果作

品 

能部分整合兩個以

上領域知識技能 

僅能運用單一領域

知識，跨域性不足 

缺乏跨域應用，成

果零散 

團隊合作與國際交流 積極參與討論與任

務，能展現高度合

作與跨文化交流表

現 

能與同儕合作，完

成小組任務，有部

分交流互動 

需提醒才參與，合

作與交流有限 

缺乏合作精神與跨

文化交流 

永續議題理解 能將學習連結至主

題相關的 SDGs並

能提出具體可行的

行動方案或倡議 

能理解永續議題，

並提出基本看法 

僅能描述議題表

面，缺乏深入思考 

對永續議題無法連

結或提出想法 

 


